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Le musée archéologique de Dordogne, a Périgueux, conserve deux trouvail les de matériel de faux monnayage qu i 
sont semble-t-il restées inédites1. 

La premiere a été faite dans les grottes au-dessus desquelles a été const ru it le chiiteau de la Roche, pres d' Exci­
deui/2 . Deux objets ont été donnés au musée (fig. 1-2). 

L'un est u ne sorte de laminoir formé de deux roues a pans, séparées par moins d'un cent imet re, maintenues par 
deux plaques de 2 1 sur 9 cm et act ionnées par deux poignées amovibles. L'autre est une grande cisaille de 45 cm de 
long dont les lames mesurent 4,5 cm et do nt les poignéP.s sont terminées l'une par un appendice a l'extrémité pointue, 
l'autre par un retour du manche. Ce retour permettait de tenir la cisaille en main sans se pincer. L'appendice pointu, 
de 10 cm de long, était destiné a fixer l'outil dans un billot. Une gravure sur bois de la fin du xv1e siecle qui 
rep résente diverses opérations de monnayage nous fait connai'tre u ne cisaille ainsi placée qu i est act ionnée par une 
femme3 ; les femmes ou veuves de monnayeurs avaient en effet le privilege de travailler a l'atelier monétaire ou elles 
étaint employées comme tailleresses. Elles ajustaient les carreaux c'est-a-dire qu'elles ajustaient les f lans afin qu'ils 
soient au bon poids. Tel était sans doute l'emploi de la cisaille (fig. 3). 

Ces deux objets et un anneau de fer ont été décrits dans le registre d'ent rées du musée de Périgueux (n9 8366) 
comme matériel de faux monnayeur. 11 ne semble pas douteux que les deux objetes ci-dessus aient serví a fabriquer des 
flans. Leur découverte a été accompagnée de celle d'un maule en gres et de monnaies espagnoles a l'effigie de Phi­
lippe 11. 

L'autre cache a été découverte en mai 1889 a Corgnac4, dans une construction souterraine voütée en ogive. Sont 
entrés au musée en 1889 (n9 1061), un petit balancier, une paire de coins et un coin isolé au nom de Philippe 111 
d'Espagne ( 1598-1621 ). Le balancier (fig. 4) d'une hauteu r tot al e de 35 cm est formé de deux élements symét riques 
indépendants et réunis par une barre transversale, une de leurs extrémités amincie (33 cm) devait etre fixée (dans une 
poutre?), l'autre épaissie vers l'intérieur (4,5 cm) , haute de 9 cm enserre encare une vis de 19 cm de hauteur et de 2,4 
cm de large. Les monnaies étaient done frappées . 

. La paire de coins: le coin de droit _est de section a peu pres carrée de 3,8 cm de haut et 4, 1 cm de large; l'em­
preinte mesure 3,5 cm; elle est prolongee par deux tenons opposés, en relief qui étaient destinées a assurer la fixation 
du coin de droit dans le coin de revers. Le coin de revers, en effet, es un coin long de 11 cm d'environ 3 6 cm de 
coté; la face gravée est protegée par un coll ier de fer de 2,3 cm de haut a l'interieur duque'1 sont ménag,ées deux 
gounieres correspondant aux deux tenons du coin de d roit (fig. 5-6). 

Le coin isolé est de sect ion carrée, de 3,2 cm de hauteur, de 3,9 cm de large, l'emprein.te mesure 3,3 cm (fig. 7). 

La paire de coi ns était destinée a frapper un écu triple de Philippe 111 de l'atelier de Séville (fig. 8). Cette marque 
de multiple inusitée constit ue a elle seule un sujet d'étonnement; les armes de Castille et de Léon sont inversées; les 
lettres de la légende sont irrégulierement d isposées et de hauteurs diverses. Le coin de revers par contre, ne porte pas 
de signe qui permette de distir.guer a coup sür une monnaie fausse. Griice a lui, cependant on peut étre certain qu' il 
s'agissait de fabriquer une fausse monnaie d'or. Le coin isolé lui aussi, au nom de Philippe 111 et a la marque de l'atelier 
de Séville présente également quelques maladresses de gravure; en outre la couronne, b ien inscrite dans le grénetis 
extérieur est une couronne ouverte et non fermée, comme íl se devrait. En l'absence du revers, on ne saurait d ire s'il 
était destiné a frapper l'or ou !'argent (fig. 9 ). 

Bien que le faux monnayage soit une activité a laquelle il peut ne pas etre nécessaire de chercher d'autre raison 
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Fraffes monetaties en France de 1590 a 1620 sur l'histogramme, 

la fraffe d'e monnaies d'or figure en no,r. 
(d'apres F.C. Spooner, op. cit.) 

Fig. 3 



que l'esprit de lucre d'un individu ou d'un petit groupe, la fabrication de fausses monnaies d'or espagnoles en France a 
la fin du xv1e ou au début du XVI ¡e siecles peut avoir des raisons plus profondes. 

En France, a cette époque, la frappe des monnaies d'or et d'argent est nettement ralentie par rapport a ce qu'elle 
a été dans les années 1575-1590 et la part réservée a l'or dans !'ensemble de la fabrication est tres rédu ite. On peut le 
constater en consultant le tableau (fig. 1 O) etabli a partir de celui que Frank C. Spooner a dressé dans son étude sur 
l'Economie mondiale et les frappes monétaires en France 1493-16805 . En 1614, le prix des monnaies d'or est haussé 
tandis que celui des monnaies d'argent est maintenu a son cours antérieur; il s'en suit une légere et temporaire 
augmentation de la frappe des monnaies d'or. La conséquence de cette disette était que certaines monnaies étrangeres 
avaient cours en France. L'édit de septembre 1602 mettait sur le meme plan les monnaies frarn;:aies frarn;:aises et 
espagnoles (ducats, pisto les et réaux d'argent). En 1614, le cours de l'écu était porté a 75 sois, celu i de la pistole a 72 
sois. Monnaies d'or frarn;:aises et espagnoles circulaient parallelement dans le royaume. Certains trésors en témoignent 
comme celui d'Avon-les-Roches6 enfoui vers les années 1620 qui contenait 110 monnaies d'or frani;:aises et 104 
monnaies d'or étrangeres dont 102 espagnoles et parmi celles-ci 60 monnaies de Philippe 11 1. Or ces monnaies 
espagnoles qui avaient cours en France présentaient pour un faussaire la particularité commode d'etre assez grossiere­
ment fabriquées, frappées sur des flans mal arrondis et mal centrés de sorte qu'un défaut était sans doute peu apparent 
a l'oeil peu exercé. La mauvaise fabrication et la libre circulation des monnaies espagnoles dans le royaume expliquent 
qu'un faussaire ait été tenté de les reproduire de préférence aux especes frani;:aises. 
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